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Z.adny strach z "predc¢asnych" ¢tenaru!

2. Matéjcek Zdenek

,.Cteni patii do $koly zakladni a ne do $koly matetské,“ feknou pani u¢itelky — a maji pravdu.
Cist, psat a pocitat, to je ono trivium, které dostaly nase Skoly do ,,popisu prace* uz v dobé
Marie Terezie.

,Jenomze, ¢im difve se dit€ né¢emu nauci, tim lip,” feknou si néktefi rodice — a pravdu
nemaji. Zvlast, kdyz to vezmou pekné od podlahy a zavedou misto uceni domaci drezuru. (Ve
své sbirce zajimavosti mam jeden piipad, kdy otec ucil své dité ¢ist uz od Sesti tydnti po
narozeni.) UZ od dob Jana Amose Komenského totiz vime, ze mé-li se dit€¢ né¢emu dobie a
lehce a s potéSenim naucit, musi byt k tomu nalezité psychicky zralé a vyspélé. Od toho jsou
tu vyvojova psychologie a pedagogika, aby nam poradily, kdy a co je vhodné d¢lat.

Sam Zivot je vSak zpravidla rozmanitéjsi, a tim 1 zajimavéj$i, nezli Skolské predpisy 1 nez
dobra minéni pani ucitelek nebo snazivych rodict. Je prosté cela fada déti, které v Sesti letech
¢tou uz docela slus$né a nikdo je tomu neucil — a jsou déti, které ucil kdekdo (jsou jinak
nepochybné normaln¢ zdatné, schopné, inteligentni) a jesté v deseti letech ¢tou sotva jako
prvhaccei.

Cteni bez uceni

Uz pred tticeti léty jsme provadeli Setfeni, jehoz pfedmétem byli tzv. hyperlektici (na rozdil
od dyslektiki), tj. déti, které se naucily €ist do Ctyt let véku. Shromazdili jsme takovych déti
vic nez 70. Jen ve dvou ptipadech rodice dité ¢ist ucili — jeden z nich je ten, kdy uceni zacalo
uz v ¢asném véku kojeneckém. Ve vSech ostatnich bylo pro rodice pifekvapenim, Ze dit¢ ma
takovy zajem o pismenka a ze se Cist prakticky naucilo samo.

Ukézalo se ovSem, ze znat pismenka zdaleka jeSté neni ¢teni. To zacind tehdy, kdyz dit¢ je
schopno pismenka spojovat v celky. Kdyz ve vysloveném slové dovede ,,slyset* jednotlivé
hlasky, slovo v tyto hlasky dovede rozloZit a ze symbolil, které jednotlivé hlasky reprezentuji,
tj. z pismen, toto slovo zase sloZit. Témto nasim vyjimecné casnym ctendfim to trvalo
zpravidla pil roku nebo cely rok, nez dospéli od jednotlivych pismen ke skute¢nému ¢teni.
Ukazalo se také, Ze u n€kterych z téchto déti bylo jejich vyspélé cteni v souladu s jejich
celkové vyspélou inteligenci, u jinych vSak §lo o dovednost viceméné jednostrannou. Navic tu
vsak byl jesté jeden piekvapivy poznatek: Mezi témito hyperlektiky méli zfetelnou pievahu
chlapci a také ti nejlepsi genialni ¢tenafi byli vesmeés chlapci.

Ctenaii v MS

Na jate roku 1998 a 1999 jsme provedli za pomoci obétavych spolupracovniki podobné
Setfeni v matefskych $kolach, a to v celém okrese Most a Litoméfice, ve mésté Ceska Lipa a
ve tiech prazskych obvodech. PoZzadali jsme pani ucitelky, aby ndm z déti, které maji
nastoupit do Skoly, oznacily ty, které podle jejich minéni uz umi ¢ist. To jsme si pak ovétovali
jednotnymi zkouSkami. Byly Skolky, kde nebyl zadny ¢tenaft, byly jiné, kde jich bylo tfeba
nékolik. Co se dale ukazalo?
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V nami zkoumanych venkovskych okresech bylo ,,ctendii” v mateiskych skoldch méng, tj. 2
—4 %, nez v Praze, tj. v prumé&ru kolem 8 %, a ne vSechny déti, které pani ucitelky za
,Ctenaie* oznacuji, se povznesly nad pouhé poznavani pismen. Rodice téchto déti patii
vétSinou do kategorie ,,vys$Siho vzdélani“ (75 % jich ma vzdélani nejméné stiedoSkolské,
pfi¢emz vzdélani jen zakladni, bez vyu€eni, nemél ani jeden z rodict téchto déti). Vétsina
»Ctenara® projevovala zéjem o Cteni zcela spontdnné a bez uceni, a co je zvlasté pozoruhodné,
ze ve venkovskych okresech mezi nimi ve shod¢ s nalezy u hyperlektikt zietelné pievazuji
chlapci, zatimco v Praze pievazuji divky nebo je rozlozeni pfiblizn€ vyrovnané (ovSem i zde
nejvyspelejsi ctenari jsou zase chlapci).

Nad témito nalezy samoziejmé mizeme vést nejriznéjsi uvahy a pani ucitelky a rodice tak
jisté ucini. Ja jsem zde vsak chtél jen dolozit starou zkuSenost, ze schopnost naucit se ¢ist ma
v détské populaci z hlediska vyvojového Casu velice Siroké rozlozeni. Pani uitelky v zékladni
Skole si nemohou tedy pfedstavovat, Ze za¢nou stavét ,,na zelené louce* a na stejnych
zakladech u vSech déti. Nemohou si také piedstavovat, Ze by se néjakym zamérnym
,,brzdicim* procesem dalo z&jmu déti o ¢teni zabranit a srovnat vSechny pekné€ do jedné tady.
Musime prosté pocitat s individualnimi vykyvy nahoru a dolt, pficemz ty nahoru jsou jisté
vyhodnéjsi nez ty opacné.

Ve Skole se nemusi nudit

Co tedy d¢lat s t€émito détmi v prvni tfidé? Budou se nudit! Budou zlobit! Odpovéd’ je
prekvapiva. Zni, Ze neni tfeba délat nic zvlastniho. Staci jen to nejdilezit&jsi, tj. to, co tika
prvni ¢lanek moderni pedagogiky — individualné zaméstnavat dité priméfené jeho
schopnostem. Zkusenost naznacuje, Ze tyto déti se nenudi a nezlobi, jsou-li zaméestnany
nééim, co je pro né pritazlivé, zajimavé, stimulujici. A takové ,,ueni® pro dité najit, vymyslet,
pfipravit, to je prece podstatou pedagogického uméni.

Nékde takové dité ostatnim ptedcita pro zabavu i pouceni, nékde ma ukoly navic v dobé, kdy
ostatni ¢tou. Psani a kresleni jsou dovednosti se slozkou motorickou, ktera se jen ziidka vyviji
ve shodé s intelektovymi schopnostmi — ¢ili mame tu velké pole pisobnosti. Ostatné kazdy
mame sv¢ intelektové 1 mimointelektové schopnosti trochu jinak ,,namichany*, takze pti troSe
pozornosti najdeme dalsi ,,slaba* mista v psychické vybavée takovéhoto pred€asného Ctenafe.
Je tedy vzdycky néco, ¢im se nemlize zrovna moc ,,vytahovat™ a kde my miizeme nasadit sviij
pfiméteny ,,vzdélavaci natlak®.

A tak, zadny strach z pfedCasnych ¢tenaiti!




